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1. UVOD

Analyza principidnich chyb exaktnich véd, které udélali védci 20. stoleti a jeZ
zbrzdily jejich vyvoj, je cilem mych prednaSek. Uvidite, Zze nékteré chyby jsou zigjmé a
z&kladni, pokud jde o jejich obsah, jiné jsou ukryty hluboko, ale viechny mély dalekosahlé
dusledky pro exaktni védy. Budete mit pokuSeni obvinovat autory téchto chyb, stejné jako
odborniky, ktefi si jich nevaimli.

Chtel bych vés varovat, Ze takovy postoj k vaSim piredchidctim je nepripustny. Byli to
predni védci ve své dobé a zadny z nich védecké chyby nedélal umysing.

Vzpomeinme si na nejstarsi staroveké myslitele, ktefi prisli s hypotézou, Zze Zeme
spociva na tiech velrybach. Nepochybné byli ve své dobé vynikajicimi védci a u svych
soucasnika pozivali autoritu. Je mozné dat dalSi priklad: nasledovnici Claudia Ptolemaia se
domnivali, Ze Slunce obiha Zemi.

Méli bychom si polozit otazku: Jak vy, kteri jste nahromadili naSe védomosti, byste
meéli nakladat se svymi kolegy, kteri se pokouSeli pochopit svét pred ndmi? Urcité byste je
meéli pokladat za velké myslitele své doby.

Doba pomine a vaSe védomosti se budou zdat naivni. Bezpochyby vasSi nasledovnici
najdou ve vaSem mysleni chyby, ale tyto chyby nebudou tak zasadni jako chyby, které nyni
budeme analyzovat. Axiom jednoty vés pred zasadnimi védeckymi chybami uchrani.

PIny nazev tohoto axiomu je Axiom jednoty prostoru hmoty a ¢asu. Z toho vyplyva, ze
je tieba tyto prvotni pojmy definovat. Ale tuto Ulohu pienechdm vam. Pro m¢ je dulezitéjsi,
abyste pochopili, Ze v prirodé neexistuje takovy fenomén, ktery by mohl ovlivnit prostor,
stlagit ho, zkroutit nebo natahnout. Neni zavisly na nikom, coZ je argument, pro¢ mame
vSechny divody povaZzovat prostor za absolutni [1], [2].

Dals$im pojmem je hmota. Také u tohoto pojmu se zdrzim definice, protoZe obsah
tohoto pojmu chapeme vSichni priblizné stejné. To mi zatim staci. MuZzeme se domnivat, Ze
hmota je stejné¢ absolutni jako prostor? Nemyslim si to. Nezndme zdroj, ktery produkuje
hmotné objekty. Najit tento zdroj je jednim z vaSich Ukolu. Existuje jedna hypotéza tykajici se
éteru, ktery vypliuje prostor. Je to nevnimatelna substance, ktera se mize splétat jako vir a
tvorit razné stabilni struktury, které nazyvame elementérni ¢astice [3]. Predpoklada se, Ze |1ze
vytvorit podminky, kdy tyto viry ztrati stabilitu a zméni se v éter. Myslim, Ze davody, pro¢
hmotu nelze povaZzovat za absolutni, jsou pro vas pochopitelné.

Pojem ¢asu je nejzéhadngjsi. Jak Ize vytvorit spravnou predstavu o fyzikalni podstaté
tohoto pojmu? Predstavme si prostor, kde nejsou Zadné hmotné objekty a pokusme se
pochopit, jestli je ¢as v prazdném prostoru. Uréité ne, protoZe tam neni zadna jeho mira:
hmota. Predstavme si, Ze do tohoto prostoru jsme umistili jeden hmotny objekt. PoloZzme si
otézku: Je v prostoru, kde je pouze jeden hmotny objekt, ¢as? Ur¢ité ne, protoze nemizeme
urit stav tohoto objektu. Pohybuje se nebo ne? Nemame Zadné voditko, abychom mohli
zjistit fakt, jestli se téleso pohybuje ¢i nikoli. To znamend, Ze v ném Zadny ¢as neni [4].
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Do tohoto prostoru umistéme dalSi objekt; mazeme vidét jestli se pohybuje nebo je v
Klidu vzhledem k objektu, ktery jiZz v prostoru je. V&imneme si, Ze druhy hmotny objekt se
zacal vaci prvnimu objektu pohybovat, a napadne nas vzit trvani jedné otatky druhého
objektu vzhledem k prvnimu jako uré¢itou miru. A tomu fikdme ¢as. Zavedli jsme tedy pojem
Casu, ale tento ¢as na nas neni zavisly. NemtZeme zmenit jeho krok, zpomalit jej nebo
urychlit; to je divod, ¢as miZzeme povaZzovat za absolutni pojem.

Ur¢ili jsme tedy obsah zakladnich védeckych pojmi, na nichZ zaloZime vechna nase
védecka tvrzeni. Nyni bychom méli najit nezavisiého posuzovatele spolehlivosti vysledki
naseho vyzkumu. Chapete, Ze prostor, hmota a ¢as koexistuji. Je nemozné je od sebe oddélit.
Hmota nemiZze existovat bez mimo prostor. Cas mize existovat pouze v prostoru, ktery
obsahuje hmotu. To znamend, Ze vSechny tii prvky (prostor, hmota a ¢as) jsou neoddélitelné;
to je duvod, pro¢ bychom mgli klast zietel na jejich jednotu. To ma v3echny rysy
samoziejmosti a mame vsechny diavody neoddélitelnou existenci prostoru, hmoty a c¢asu
povazovat za axiom. Je to axiom jednoty. A spliovani tohoto axiomu je kritériem
vérohodnosti kazdé teorie v oblasti ptirodnich véd.

Zanéme analyzovat konkrétni védecké problémy. Nyni vite, Ze vSechny fenomény a
procesy v Prirodé probihgji v ramci axiomu jednoty. Proces pohybu jakéhokoli hmotného
objektu prostorem je neoddélitelny od procesu plynuti ¢asu. VSechny pohyby jsou funkcemi
¢asu. Zmenu polohy hmotného objektu v prostoru nelze oddélit od procesu plynuti ¢asu. Kdyz
tento fakt budeme ignorovat, ziskdme pokiivenou piredstavu o fenoménu, ktery studujeme.

Nyni bych chtél upoutat vasi pozornost k faktu, Ze védci sledovali axiom jednoty pri
studiu chovéni makrosvéta. Ale nebyli ochotni tento princip zachovat po prechodu k popisu
chovani mikrosvéta. Vysledkem bylo, Ze zabloudili do takového houdti a vymysleli tolik
védeckych mytt, Ze potrva dlouhou dobu, neZ se vréti na klasickou cestu vyvoje, jak to
nazyvaji.

V&chny experimenty, které kdy byly provedeny, se nutné¢ konaly v ramci axiomu
jednoty. Je jen prirozené, Ze spravna interpretace vysledka téchto experimentt je mozna
pouze s pomoci teorii a matematickych modelt, pracujicich v rdmci axiomu jednoty.

Pokud pro interpretaci experimentdlnich vysledki pouZzijete matematické modely a
teorie fungujici mimo rdmec axiomu jednoty, piinejlepSim ziskéte pouze pribliznou predstavu
0 studovaném fenoménu, nebo - v horSim pripadé — predstavu zcela pokiivenou. Budu
vypocitavat fadu takovych chyb a ukazu vam jejich podstatu.

Existuji takové ulohy, pro jejichz reSeni neni treba ¢asu. Pro tento G¢el se pouzivaji
takzvané teorie pole. Budeme analyzovat take jejich pouZiti.

2. Zdrojechyb

Zxnéme analyzou zdroje chyb tzv. specidni teorie relativity: Lorenzovych
transformaci. Jejich klasicky tvar je néasledujici 5], [6]:

X- Vt

X VJ1-V?/C? ; @
_ 2
fo t- Wx/C . )

VJ1-V?2/C?
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Vénujme pozornost faktu, Ze ve vzorci (1) je pritomna souradnice X', vyskytujici se
v pohybujici se zékladn¢ (obr. 1); ve vzorci (2) se vyskytuje pouze ¢as t’, ktery existuje ve
stejné referencni  (vztaZzné) soustavé (jako x’'). TakZe v matematickych vzorcich (1) a (2) je
oscilujici mnozstvi prostoru x’ v pohybujici se zékladné oddéleno (Chtél bych zduraznit, Ze
jeoddéleno) od ¢asu t’, ktery existuje v té&o vztazné soustave.

| —¥
Ut
F . |
0 o K
K=Ct W OW
H=Ct

Obr. 1. Zndzornéni analyzy Lorentzovych transformaci.

Nyni vime, Ze ve skute¢nosti je nemozné oddélit prostor od ¢asu; to je davod, pro¢
tyto rovnice nelze navzdjem oddélit. Je to sadarovnic atyto rovnice by mély byt analyzovany
spolecné. Jeding tato analyza bude v souladu s axiomem jednoty prostoru, hmoty a ¢asu a
vysledek takové analyzy bude odpovidat skutecnosti. Doposud bylo toto jednoduché pravidlo
védci ignorovano. Z rovnice (1) nutné vyplyva, Zze sV ® C (tzn. rychlost télesa se blizi
rychlosti svétla, pp) se seinterval x’ zmenduje. Z toho fyzikové 20. stoleti vyvodili zavér, ze
hodnota intervalu prostoru X' se zmen3uje se zvy3Sovanim rychlosti V pohyblivé zékladny.
Dale analyzovali rovnici (2). Z ni nutné vyplyva, Zze sV ® C se hodnotat’ snizuje. Dodli
k zavéru, Ze rychlost plynuti ¢asu se uvniti pohybujici se soustavy zmenduje, kdyz se jeji
rychlost V zvyduje.

Opravme chybnou interpretaci. ProtoZe ve skutecnosti je nemoZzné oddélit prostor od
¢asu, analyzujme rovnice (1) a (2) spolecng; pro tento Ucel délme prvni rovnici druhou
rovnici; vysledkem bude:

X' X- Vit

t t-Vx/C2 (3)

Vzorec (3) popisuje zavislost souradnice X' nacasu t’. Je ziggmé, Ze vzorec (3) funguje
vramci axiomu jednoty prostoru, hmoty a ¢asu, tj. v redlné soustavé. Vénujme pozornost
faktu, Ze hmota je v rovnici (3) ptitomna nepiimo. Tuto roli hraji rychlosti V a C. Je to dano
faktem, Ze pouze hmotné objekty mohou mit rychlost.

Z obr. 1 je jasné, Ze x je souradnice polohy svételného signalu ve stojici vztazné
soustaveé. Rovna se soucinu rychlosti Siteni svétla C a ¢asu t. KdyZ do vzorce (3) dosadime x
= Ct, obdrzime souradnici X’ = Ct’, kteraregistruje polohu svételného signalu v pohybujici se
z&kladné. Kde se tento signal nachézi? KdyZz zaménime soufadnice x a x’, nachézi se na
splyvajicich osach OX a OX’ v ¢asovych hodnotach t at’; abychom byli piesni, nachézi se
v bod¢ K, praseciku svételné koule se dvéma osami OX a OX’ (obr. 1).

Geometricky vyznam Lorentzovych transformaci je velmi jednoduchy. Registruji
soutradnici X' bodu K v pohybujici se zékladné a jeho soutadnici ve stacionérni zakladné (obr.
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1). Je to prusecik svételné koule s osami OX a OX'. To je vyznam Lorentzovy transformace.
V téchto transformacich Z&dna jina informace neni a nepopisuji Zadné fyzikalni Gcinky.

Je duleZité, Ze dana analyza Lorentzovych transformaci pridéluje jasny geometricky
smysl vdem matematickym symbolum x, X', t, t’, V, C, které tyto transformace vyuZivaji.
Prozkoumejte, prosim, podrobné obr. 1. SV® C se hodnota X’ skutetné zmenduje. Je
piirozené, Ze ¢ast’, ktery je potrebny k tomu, aby se svételny signdl dostal do vzdalenosti x’,
se také zmenSi. To je pric¢ina paradoxu hodin. Redukujte Lorentzovy transformace do tvaru,
ktery spliiuje axiom jednoty prostoru, hmoty a ¢asu a vSechny paradoxy zmizi.

Nyni s muZete predstavit mnoho teorii a matematickych modelt, zaloZenych na
Lorentzovych transformacich, které ve skutecnosti hraji roli teoretického viru. Matematické
modely, infikované timto virem, zpusobily mnoho chybnych interpretaci experimenténich
dat.

Abychom se tohoto viru zbavili, vénujme pozornost velmi dilezité skutecnosti.
Pokusme se provést konveneni rozdéleni matematickych modelt na matematické a fyzikalng-
matematické modely. Modely, které obsahuji pouze geometrické parametry, nazvéme
matematickymi  modely, a modely, v nichz se vyskytuje ¢as, nazvéme fyzikalné-
matematickymi modely. Potom rovnice koule, kterd obsahuje pouze geometrické parametry,
budeme nazyvat matematickym modelem

x*+y?+ 2722 =R? (4)

Stejnd rovnice, obsahujici proménny polomér R = Ct koule, se automaticky stane
fyzik&lné-matematickym modelem
x> +y?+z* =C??2. (5

Do matematického modelu jsme zavedli ¢as. Historie védy predvedla, Ze bezstarostné
zachazeni s rovnicemi, obsahujicimi ¢as jako fyzikalni parametr, prislo lidstvo draho. To je
davod, pro¢ bychom méli byt velmi peclivi, kdyZz analyzujeme dusledky, vyplyvajici z
matematickych modeli, obsahujicich ¢as.

Pokracujme, maje na mysli vySe zminéné skutecnogti. Je Zadouci a dokonce nezbytné
zné zdroje chyb Lorentzovy transformace. Z tohoto davodu je nutné sledovat proces jejich
vytvareni, tj. jejich odvozeni. Tento proces je podrobné popsan B. Robertsonem v jeho knize
“Modern physics in applied sciences’ [6]. On napsal rovnici svételné koule ve stacionarni
z&kladné v nasledujicim tvaru

x> +y®+ 2% =C?*?2. (6)
Rovnici této koule v pohybujici se zakladné zapsal nasledovné

X|2+yl2 +Z|2 = CZtIZ ) (7)
Potom napsal

XZ + yZ + ZZ _ CZtZ = X|2+yl2+zl2_ CtlZ (8)
a zjigtil, Ze tato rovnice je spInéna, kdyz x’ je uréeno podle vzorce (1) at’ je podle
vzorce (2).

Clovéku je smutno, kdyZ to ¢te. Pred zapsanim rovnice (8) se rovnice (6) a (7) musi
redukovat do nasledujiciho tvaru:
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X* +y?+2z° - C*? =0; 9)
XZ+y?+7%-C%"?=0 (10)

a premyslet, jaké vysledky, Ize ziskat spojenym reSenim téchto dvou rovnic, které se
rovngji nule. Co to znamena rovnaji se dvé nuly? Neznamend to vibec nic. Aby véci,
rovngjici se sob&, mély vyznam, je nutné rovnice (6) a(7) napsat nasledovné [2]:

x> +y?+272°- CH? = (11)
XZ+y?+7%-C"? =S, (12)

Nyni mame vSechny divody dat do rovnosti levé strany rovnic (11) a (12). Ale v
tomto tvaru nepatii do euklidovské geometrie. Jsou to rovnice Minkowského geometrie [7].
M¢li bychom provérit soulad této geometrie s axiomem jednoty prostoru, hmoty a ¢asu.
Nakres té&o kontroly je zobrazen na obr. 2.

Porovndme-li rovnice (9) a (11), vidime, Ze v euklidovské geometrii Ct = OM je
piimka (obr. 2); v Minkowského geometrii tato diagondla nemiZe byt ptimkou, protoZze
rovnice (11) nesplnuje Pythagorovu vétu. Hodnota S v rovnici (11) z ni déla rovnici kiivky
OEM. Ve skutecnosti to znamena, Ze obé ¢ary se protingji. Muzete vidét, Ze Lobatevského
geometrie stéla na pocatku téchto myslenek. Pokratujme v naSi analyze.

¢ %
Obr. 2. Analyza Minkowského geometrie.

Primkovost diagondly Ct = OM v rovnici (9) odpovida vlastnosti fotonu, ktery se v
prostoru pohybuje piimoc¢aie. Kiivkovost diagondly Ct = OEM v Minkowského rovnici (11)
je v rozporu s touto vlastnosti. Z toho vyplyva, Ze nemizeme umistit rychlost fotonia C v
korelaci postulované Minkowskym v rovnici (11), jeZ je z&kladem jeho &tyirozmerné
geometrie [7]. Ovérme vérohodnost tohoto tvrzeni pouzitim jednoduchého prikladu. Pro tento
Ucel se pokusme urcit souradnice svételného signalu v caset, kdyZ X’ =y’ =Z'. Z rovnice (11)

mame
2 242
X' = y': Z'= % . (13)

Nezndma vzdalenost S vylucuje moznost uréeni souradnic x’ =y’ =z'. Minkowského
rovnice (11) neumoZziuje urcit polohu na trajektorii OEM v daném ¢ase t a porusuje jednotu
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prostor-hmota-¢as. Dokazuje nespornou chybnost matematického modelu (11), ktery je
z&kladem Minkowského ¢tyfrozmeérné geometrie.

Vénujme pozornogt faktu, Ze délka diagondly Ct = OM je zmétena s pomoci fotonu,
ktery se pohybuje pitimocare rychlosti C [1], [2]. To je davod, pro¢ pomoci rovnice (9)
maZeme uréit polohu fotonu na diagonale Ct = OM v kaZzdém ¢ase a pro¢ odpovida axiomu
jednoty prostor-hmota-éas. V kazdém bodé diagondly jsou foton Ct = OM (hmota), prostor a
¢as v neustalé jednoté. Napriklad ve specidlnim pripadé x =y = z rovnice (9) dava nasledujici
vysledek

X=y=z=——-. (14

Pro kterykoli ¢ast maZzeme ngjit soutradnice x, y, z.

Nyni muZete vidét, Zze Lobatevského geometrie je zdrojem vsech téchto chyb. Ten
vytvoril axiom, ktery tvrdi, Ze rovnobézné piimky se protnou v nekonecnu. Je znamo, ze
axiom je ziejmé tvrzeni, které nema Zadné vyjimky. Myslim, Ze mezi vami neni Zadnéa osoba,
kterd souhlasi, Ze vyrok, tykajici se rovnobéznych piimek, protingjicich se v nekonecnu, je
zigjmy.

Nyni vénujme pozornost jednomu duleZitému faktu. V rovnici (9) je pismeno C,
pouZzité jako oznaceni rychlosti fotonu, ktery se pohybuje primocare; to je ve shodé s
euklidovskymi axiomy, které tvrdi, Ze mezi dvéma body je mozné nakreslit pouze jednu
piimku a Ze rovnobézné piimky se nikde neprotingji. Tento fakt je v souladu s tim, Ze v
rovnici (9) je pouzita Pythagorova véta, ktera funguje v euklidovské geometrii [8].

Zavedeni vzdalenosti S v prostoru do rovnice (11) zmeni primou trgjektorii Ct = OM
na kiivku Ct = OEM, ktera zpisobi, Ze svétlo se pohybuje po kiivce. Nabizi se otazka: Jaky
polomer kiivosti ma tato kiivka? Zadna odpovéd’.

Je téZkeé si predstavit chaos, ktery by zavladl ve svété, kdyby se svétlo pohybovalo po
krivkéch. Je mozné nakreslit pouze jednu primku od vzdalené hvézdy k naSi maticce Zemi a
bezpocet kiivek a je zdhadou, podél které z nich se svétlo k ndm pohybuje. Ale fyzikové tim
nebyli zmateni; zacali pro své vyzkumy bezstarostné pouzivat Lorentzovy transformace (1) a
(2). Nechtéli analyzovat, zda tyto transformace odpovidaji skute¢nosti. S bezptikladnou
lehkosti pouzivali nejen Lorentzovy transformace, ale nékteré prvky téchto transformaci.

Nejcastéji.byl pouZivan tak zvany relativisticky kofen +/C? - V2 . Tomuto pokuSeni neodolal
ani Albert Einstein.

Ve svém zésadnim védeckém ¢lanku “O elektrodynamice pohybuijicich se téles’ [9],
na ktery se vSichni odkazuji jako na ¢lanek, ktery zapocal novou fyziku, pise: ,,Vezmeme-li
v Gvahu, Ze svétlo se poddé osy Y Sifi rychlosti Vv, =+/C?-V?, kdyZ jej pozorujeme ze
systému, ktery je v klidu, znamena to ...“. Tento vyrok maZze mit pavod v Minkowského
geometrii, nikoli v euklidovské geometrii. Pro ovéteni tohoto tvrzeni bychom méli mit nakres

odpovidajici danému vzorci, ale v jeho ¢lanku ho nenajdete. Napravme tento nedostatek a
nakresleme nasledujici obrazek. (obr. 3).
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Obr. 3. Nakres pro analyzu vzorce vV, =+C?- V?

Je piirozené, Ze vzorec

V, =4/C?-V? (15)

mé pavod v Pythagorové véte, fungujici v ramci axiomu jednoty prostor-hmota-cas.
Abychom ho dostali z obr. 3, je nutné vrétit vektory rychlosti C a V do bodu O. Ale my
nemame pravo to udélat. PredevSim vime, Ze je mozné piesouvat podél drahy pouze vektory
sily ato pouze za podminky, Ze pisobi na izolovanou soustavu [10]. V uvazovaném pripadé
existuji vektory rychlosti, nikoli vektory sily. Jsou aplikovany na body, jejichZz rychlost
popisuji a nemohou byt presunuty podél dréhy. Kromé toho, vtomto pripadé se vektor
V vztahuje k zasdtku O’ pohybujici se soustavy, kterd se vzdaluje od bodu O, z ngho?
riiznymi sméry prudi svétlo rychlosti C.

TakZe neméame ani matematické, ani fyzikani pravo vrétit vektory Vv a C do bodu O,
abychom pro odvozeni vzorce V,, =+/C? - V* mohli pouzit Pythagorovu vétu. Ze toto pravo
nemame, lze ovérit elementarni kontrolou. Predpokladame-li, ze V, =0, dostaneme

absurdni vysledek V =C . Vezmeme-li rychlost fotonu 3, ktery leti do levé ¢asti svételné
koule, jsme zbaveni moznosti obdrZet i ten absurdni vysledek (protoZe by vySla odmocnina
zgporného c¢isla, pp).

Presto byl Albert Einstein Nobelovym vyborem ocenén Nobelovou cenou za fyziku s
nasledujicim zdavodnénim: “Za dualezity fyzikdlni a matematicky vyzkum, zvl&&té za objev
fotoelektrického jevu” [11]. Pozdéji budeme fotoelektricky jev analyzovat a uvidime, Ze
matematicky model je spravny, ale Spatné interpretovany. Méli bychom uznat chybnou
interpretaci jako prirozenou, protoze v té dobé zakon o vytvareni spekter atoma a ionti, jehoz
matematicky model se Upln¢ shoduje s matematickym modelem fotoelektrického jevu, nebyl
jesté objeven [1], [2].

Nyni si jiZ umite predstavit Skody, zpasobené exaktnim védam védci, ktefi souhlasili s
tim, dét tvrzeni, Ze rovnobézné primky se protingji v nekone¢nu, status axiomu bez toho, aby
experimentalné ovérili spravnost tohoto vyroku. Kromé toho tento vyrok obsahuje jasnou
logickou chybu. Rovnobézné piimky, které se protnou v nekone¢nu, automaticky piestanou
byt ptimkami. KdyZz se pavodné piimé rovnobézné céry protnou v nekonecnu, stanou
kiivkami a my se na né divame v Minkowského geometrii (11).

Chtel bych vas upozornit na fakt, Ze kdyz jako hledati védecké pravdy kritizujete A.
Einsteina za jeho chybné teorie, jste vaci nému nespravedlivi. MuZe byt obvinén pouze z
toho, Ze s vysledky vyzkumu svych predchidct zachézel s divérou v jegjich spravnost a na
nich zaloZil své chybné teorie, coz je jen prirozené. Tyto chyby nezagaly u ného, ale u
Lobatevského, Riemanna, Minkowského a Lorentze. Nebudeme analyzovat Riemannovu
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geometrii [12]. Je to pseudoeuklidovskd geometrie, proto nemuZe byt pouZita ve vSech
piipadech, kde je pouzito pismeno C jako oznageni rychlosti svétla

Myslim, Ze vySe uvedena fakta postaci k postihnuti podstaty zdrojt zékladnich
védeckych chyb. Ve druhé predndsce se budeme zabyvat chybami Nielse Bohra. Ty jsou
ukryty hloubgji, ale my je najdeme.
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